Beltrﬁge zur Systematlk der Orchldﬂen. .
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A.uch auf dem Gebnet,. der Orchidéen hat 0. Kunrzxs sRevisio, generum«
vne]fach nicht, wie xhr Verfasser- meth »Ordnuag und, Gerechugkeiu, son-
-dern statt dessen unnfitze Verwnrmng geschaﬂ'en. Nur sehr nngern, gehe:
ich an’ ‘die Kritik dieser sogenannten Reformen — lchaglaube aber doch,
‘dass es am besten'ist; wenn'sich die Monogmphen der einzelnen Familien
der Muhe unwmehen 111 untersucben was von Kumns zahlreichen Um-
“4nderungen tbrig bleibt, wenn man genauef zusiebt. . .

Jeh will dabei gleich bemerken, dass eine ubermsBxge Bémnng des‘
Pnonwtspnnclps mxr nxcht gerecﬁtferug: schemt da:é*f io.'da 1hit,

‘.» nVernunft wird Unsinn, Wohlthat Pl‘ag,

/!

Wenn schon m dem scharf geghederten%au nnseres E




O Abgeseben von. dieser Verschxedenheul dor prmcxpnellan,,Aquasanng
 wende ich aber zeigen kﬁnnen, dass, auc’h wehn man-die Regelrdes !.’anser
' Congressés- streng: anerkennen wome, wenigstens aul dem Gi der
* uOrchndeemm Kuxrze's Revisio mif s0. wenig: Sorgfalt und Saeh tois-
. vorgegaggqn worden Sst ,dass dle Mehrzabl der. nReformena m sxch zu-
‘;'sammdnbmcht‘” - v ' S
4 “Zundchst macht Kuarzn 1) mir den Vﬁvmrf > dass meine Bearbextung'
"-:-der Orchideen, in den - »natiirlichen Pﬂauzex\famxheng kéin Synonymen—-
reguster hube. Dartlber-mag ‘sich der Genannte mit dem: Heransgeher dxeses‘
. Samniélwerkes ausemandersetzen msofern principjell, um“Baumz&*spiiren,'
“ein %ynonymenregusler nicht zo den einzelnen: Able:Iungen sondern ‘nur
;za dem «gesamten rk gegeben. werden soll. .Dagegen ist es -ein BBWO!S"
groBer Flunhtrgkmt renn” Kunrzg 3 waiter schreibt, -»so dass’ich auch mcht‘
‘sicher lez oh noch i einige qier folgenden vo"swndng vermlssten,'i)el Bnrmnbs,v
und Hooxnn s, Genera plantarum bestehenden (xatmﬁgen sich doch-im Texte'
‘*ﬁnden «, Wenn‘ KunTiE ein wenig sorgfamger zugeseheﬂ hatte; _wurde er
“die »Vermrssten« vollzihlig in memem Text als SSményme gefundeQ h&ben,,
namhch B T o
" Pinelia Ldk. * bei Restrepia, H.'B. fK s 1397 .
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e Lanium Ldl. - . oy N J /

Pléuranthium Ldl. _.  » ,‘.. » T e '

Tetramicra Ldl. 7 Brassavola R. Br. S.448

Clowesia Ldl. - - ..» . Catasetum L.C. Rwh 159 -
R Lezochtlus Kbo. Westc »  Oncidium- Sw . 'S, (99_i"'f ;
., - TCryptocentrum Benth.” - Mystat;a&wm Ldl. -» 246" .
e Ormllzochdus Wall. . » Aerides Lour. . 247

Aber Kuxrze ist nicht blos ﬂ(lcbug -— er, miséversteht auch ganz klare
Dmge und stellt. ﬁe T, wie sie mcht smd e . S
. Die groBte »R tung«, welche er ansfuhrt, nst/dwjemge v’on Avnxr DU
Prm' Trovans gedentber LixbLey, welcher letztere.nach.dem Verfasser:der
Revisio'dem 5enannten l’mnzossschen Forscher»in, geradezu schamloser:W eise,
'bezqghch der Nomenclatur Unrecht gethan-hate. -Da s sich hier tin- zehn
zam: Teil sehr artenmche Gattungen handelt, sd lohnt es. vxellewht etwasm
ausfﬂhrhcher 20 sexn. RITEE L -
i Wenl Tnomls Pubhcauon von 480/ -wm Knnrzn sagt, eme beblxogra‘-k




Wl 7‘?& K Be&trtge gut Syatemllkdu()nﬁd . gt B
sich . B. im Musée d’hlstoxre naturelle.zq) Parls) das W:chugnw hxer abzu-
drucken. Der erste Teil des Aufsatzes lautet !): e

- »Extraif, de. tro:s M¢momes lus q la- premaere cladse de l’lns}.xlut sur
I'histoire_des plautes Orch'ﬂées des lles australes d’Afrique. ~ !

. M. v Pxﬂr-Tnoums, en arnvant 2 I'lle de France, fat frdppé de la
sm‘gularnté des Plantes de la Famile des Otchidées, ‘qu'il y rencontra,
Voyant -qu’elles se defiguroient totalement par- la désiccation;,. jl ent.repnt
de dessiner loutes celles, ‘qu il observa, ‘et d’en faire des deacnpho‘ns com-
plettes sur les individus~ vnvans Passant sucuessweqienv ‘aux, lles de
Bourbon et de. Madag‘ascar, il en. recuéillit. de celte mamégﬁ quatre-vmgb-
“trois- espéces ‘Il ne tarda pas™a sapercevour qu ell 28, he. pouvoient . entl‘qr
dans les dix a onze genrefs établxs p’hr Lipnée ot ses {lccesseurs, les séu}s
COQ{]US alors, sans entramer beaucoup de\dlsparatesa o Ay

Profitant lel‘S de la circomstance, ol il se trotfvmt. cel}e d‘étre prxvé
ﬂ)drtoutes cq(mmumcahons avec. ceux qui. soccu‘poxent des- scmnces, il
‘abandonna’ tous lessentxers bu.ttus jusqu alors,-ot dreksa 'gx tablé’au synop—
tique daﬁs quuel il mngea tpules ses Espéces.  H ! ‘ne. consulta pour 8a,
rédacuon que la.dature. 1l en résulta trois dms:ons pnmatres oun Secuons,
et vmgt-une’secondmres ou genres. -1l bes désngua d'abord par: des letires
dlsposées dans l'ordre alphabétique; gans il falloxt leur doqner des noms
plus distincts. Pour cela;. réﬂéchls\gnt que la’ Fam;ﬂe dont’ ces: Plantes
faisoient partie étoxt tellement circonscrite, qu'il n'y avoit pas d’apparence
gu'elle se. ‘mélat avec d'autres, il jugea qu'il pouvoit étre’ avantagétxx ‘que.
‘les noms qu'il imagineroit fossent tels qu'ils pussent’ toutﬁle suite. rappeler
cette Famille;, ce fut en leur donnant la méme terminaison . cellé d'Orchis.
Un premner membre, sxgmﬁcatir (3485) ou mon; disﬁuguo f" s’ ‘no’u‘is‘ ?"emre?‘:
eux. Il'avait déjd suivi le m€me procédé dans un travm! Arésiétendu- sur-
la Famille des Fougéres Pour les Especes; il saivit ute. marctie’ umfbrme' |
il leuz.donna pour finalesda premiére partne do nom: génénque ‘aYecla
terminaison .en 'is; pour, caractérxshque, un pre'mger membre égalemant
sxgmﬁcattf ou’ non N el

" Cette nomenclature étolt calquée sur celle adoptée par l’éoole chmnque
frungmse mais malgré les avantages que. l’autenr croyoit } re¢onnmtre, il -
ne se. dissimuloit pas qu elle ne pouvoit étre quesprécaire, . par.ce’ que, par.
le-pey de livres qu'il avoit é1é 4 méme.de. oonsulter, -1l croyoi{5 pouvo:r pré-
sumer que dans.chaque pays' ces-Plantes prenorem uue pbys:onomies«nou»
velle '«que cependant jly avoit lOll]Olll‘& des nuanoes gui les: hment avec:
"feurs voisines; en’ sorte - que. chaque réglon avait. un., eertam nombre de:
-Genres qux rentronent dans une masse génér&le, et dautres gui senl‘dlstin-
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sur: ce( Famnlle qué lors;;uon aurou des délalls blen obs:rvés sur tomes
| lesEspéces SO '\;, e : .,; Loee R
o Eﬂ‘ectnvemcm apprenant A son rgtour en Europe que Mr S}mu's venoit
de pﬁbller une réforme comp]eete de cette Famille, 1l se hata de I’ekammer

: Par 131l se coﬁvamquxt' que le plus grand nombre des Genres de cet-auteur
-', ne pouvont saccorder avee les siens; mais il réconnut en méme tems que
- Mr. SwARTs' ayant: Jetté les: fondemens*de son travail en"Amérique, paroxssoit
- trés—exhct pour Jgs caractéres de“ceux de. ce pays: mais I'étoit beaucoup
. moms pour les autres; qu’xl n avoit pu. fonder que sur des Plantes séches’
‘ou. des descfnpuou\svagues ' ‘ ¥ SIINL I
. “Les autéu\'s de la Flore du, Péroa ont aussi pubhé Ies caractéres .de/,
J}Iusr?urs nduxedu*n Genres de cette Famille.. M- po Ps'm-Taomns les regarde
comme: plus, sohdes que»ceux de M Swmrs, rpurcd!;u 1ls ont pns en consxdé-
/rauon 1a forme des Etamines, qm ont'é16 A, ghgées pdl‘ Ianteur suédoxs. .

M nu Pﬁ'rrr\Tnovms rest.ant doﬂc convamcu, par cét exam, qu xl n y"
avou, pomg de Genre fixé, 1rrévocablement dans cette Famxlle. et Yue peut-
»étre on ne pourroit, leu\r donner de Iongtemps plus de sohdxté sest déter—
;;mlné a publler son travail tel qu i ra exécutg dans son voyage. Vmcl ‘en
quoi i} consiste: 83 P{antes orchxdées, décnt.es et deqsméea auss exacte-
1 ment qﬁe pOSSlble Pour . conserver la- véx’lté des détails, l'antear s‘est _
Ldésermmé a mettre lm-méme toutes ‘ses p]anqbes E) ]’eau-!oote el}es <on}
j‘de form?t in89%; mais quand l4 Plante ost trop. grandee/pg‘uv ce format elle

‘est. repnésentée réduxte sur une seconde planche n sarte ,qu on peut
prendre l’ldée de son port.~. . - | e A0
... Par ‘ce moyen, cette collectnon sera nompoaée de 100 pldnches._ v
L_,v Ces planches seront‘donc des hiétoglyphes. mvanables qui se prétero,rg |
sans dxfﬁcullé a toutes Ies digpositions: ultérléht:es qu ‘o0 pourront tenter.- )

. Les déscmpuons seront . peu-prt\s dah‘s le .méme cas, sauf‘ quelques

!ermes qui-pourront. changer B AR s .
-€es deux objels peuvenz_ dopc Ohe regardés commq un présem fant a
la scnence, qul ne‘recevra sucune altémtwn du lems - i ‘,

1l n'en est pas de m&me ‘de la Nomenclature. Dans Petat actuel de ;
m)s connoxssances; éllo ‘ne pouvoxt étre &, I'abri- des vanahons L’auteUr a"f"'.
donc cru pouvoir proﬁter de ‘cetle circonstance pou? fa:re un- sxmple essar,_
qm pourra dtre perfechonné ow abandonné cepen dant il"a ajou té_-“
partout un- sec‘ond nom conforme d ceux’ quisont adoptés main-
_tenan t; on peut en: vonr l’exemple dans le tableau des Espéces du Genre
0 ou’Angorkis, - : R ) Do R o
k- Ce trava:l fomjera donc l’hxstmre parucuhére-des'Plantes orchldées ',desf
"Hes australes d’Afrnque n sera précédé de l’hxsconre générale dq cette
;.-Famll]e qui sera composée de J.exposmon de son. caractére ot d'une’ énu mé-— -

.
o T

.ralion des: espéces connues. cbronologxque ei\géosraphlque L e

A
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On a écnt le mot Orkxs par un k, au lieucd’'u "ch, pour évxter la
vananon de prononcwhon qui 2 leu, suxvant qu on regarde co ot comme

) lahn ou comme francais-c. T N -

FUr _}eden Unbefangenen folgt aus dieser Mnuellung, dass . Tnomns
‘zuerst; da er auf den afrikanischen Inseln keine hteranschen Hllfsmxttel’

‘hatte, seine Gattungsdiagnosen »Yie consultant que la naturec so ehtwarf

dass er damit die von. Jhm beobachtetgn Generas vour emander umera

séheiden konnte, ohne Rucksicht)auf. deren Untergchexdung ~on Hlteren.

_Gattungen dass, er ferner diese(von ihm/ fir seinen ersbnhchen Gebrauch
begﬂmdeten Gattungen zuerst mxt B chstaben,,g da)m ‘mit Namen be-

~zeichpele, die .aUe @ orc7nsreuden und die- ebl’d.et wurd'en um eine
'vmlansche Nomenclatur pagh -dem. Muster der ﬁeﬂ'ennung in”der Chemre

zu erm6g11chen > I)ass es THOpARS- in: erster ane auf eine solehe Beform, der
Nomencla ur, nicht aber itherall auf die Aufst‘ellung néuer Gauungen ankam,
folgt deuth daraus, dass er auch ¢ Jlteig Gerera, wie Satyrmm~, Habenarm,

.Epedendmm u ?ss w. in Sryorchzs,.‘ Habenorchzs, Epidorchis umtaufte,. wobei
er’ fnenhch nur semer Ennnerung folgend,’ hmsxchthchfder Identitat sich

Bisweilen - irfte. Tnsuus sagt (S. 347) ditect von‘Habenorch:s. aCest - le-

‘genre Habenaria, que WiLLpeNow a sépm'é avec beaucoup de raispn,. .des
.Orchzs DE Swn'rsu Tnonns bildete, “imier noch au{ en afnkamschen,

Inselo;, - mit diesen’ Gattungsnamen au{ ‘orchis - unitar lsche Specxesbamen,
z.'B. Graminisatis (Saty JPium grammeum) Flexuosolys (S ﬂ‘eacuosum), RAsalis
8. rosellatum), Gucuilangw (Angrecum cuculku‘um) : Trigngis fAngrecum
triquetrum):u. 8, W. " Als er dann N\gch Eurdpa zartickkehrte, lverbﬂ'enthchte

er 1809 seme ganze. Gattungshste nit ded nur zur lfnterschexdung seiner

Gattungen unterf einander. geengneten Dnagnosen Jand mit. Bemerkungen
-iber deren Bezuehungen zu.-4ltéren’, bis dahin: yon ‘ihm ‘gar ‘nicht ‘be-:
rﬂcksnobtlgten Gattungen ‘Er war dabei;schon- an der Beswndtgken selner
‘unitarischen Nomenc]atur sowohl als /ap der Berechhgung' der. Mehrzahl
seiner Gattungsnamen zwexfelhafb geworden und. deshalb fngto er..den-
1822 erschienenen, Tafeln ‘auBer den’ nur -bei- der ers!tven -Arb Jeder deigng.
oben’ .stehenden “auf orchis endenden ursprunghch von -ikm gegebenen
Gath’ingsnémen uqdl*ﬁ'en lmks unten stehenden’ umtanscheh Speclesnamen |
~(Gramtmsatzs u. s. w,) noch rechts-unten: bmm*e Nameu.. bex, welche t&ils
usue, teils alte Gdttungsndmen mit iner adjectivxschen Spec:esf)ezenchnung
‘enthalten. :Es: helBt in der‘l’ublrc&tlon von 4809 ganz. ausdrﬂckhch »ila
-a]oute un second nom conforme & teux qui- sont‘adoptés mamtenant«.
| Es ist'aly unzweifelhaft, -das§ erstens die Namen: auf orchis und die
umtanscher‘xgpeclesnamen dxe ﬁltereu,,dle binirén. Namen’ d;e neueren
sind, und zweitens dtrfen: wman'nehmen, dass .Trouars nach: Verglexchung
der Literatur :?dxejemgen seiner Gﬁttungen far ne"u hlelt\\/lche er auch .
in der bintre enclatur. mit neven Genusnamen bezexchnete mcht. aber -
xdiejemgen, welohe er. m bm:irer Benennung unter Gymbzdmm, Epzdendrum |



)

0l s w. emreibte Es geht dxes aifch daraus hervor, dass Tnorfnszl) 182'2 |

" schieibt: »J'ai ‘donné I'Esquisse de’ mon travail \sur cette Famille dans -le
bulletin de la Société pbllomauqun 13 jai partagé en trois ‘}ectnons 24 Genres
~dont 42 peut-étre séut nouveauxe.

Kuntze hat nun diesen ganz klaren q’wbverhalt gemde umgekehrt er
nennit bestiindig die- von Tuouars zuletzt gegebenen bintren Namen' die.
‘»altene, die zuerst gegebenen, asuf orchis endenden Gattungsnamen und

die umtanschen Speciesnamen die sneuenc. Er schreibt wortlich?):,
»Tnomns ‘hatte in Beinem illustrierten Orchxdeenwerk die v1elen

wihrend ‘10 Jahren (1792—1802) auf afrikanischen Inseln nach der Natur
gelertigten Abblldungen urspringlich mit alten Namen. interi-
mistisch versehen und bei der Neuordnung uﬁd‘Néubenennuﬁg der
‘Gonera auf den. Tableaux gynoptiques des'genres, die aber schon 4809 und
dazu mit weiteren Dlagnosen pubhclert sind, §'§
'Abbildungen vicht beseitigt und sie dann alsA ynonyme zu den nsuen
_Genera gegeben. AuBer den Synonymen hatte ér uoch, ‘wie Emnmaror,
*?:»Nomma usualia«, die er’aus Contraction des ncl\igen Gattungs- ‘und
Speciesnimens bildete. .. ... Das war eine Sonderbarkeit von Tuomns, die
‘Anderen’ Gelegenheit bot, .ihn mnsszuverstehen anm bat nun nur diese
“THOUARS' schen Synonyme und Nebennamen, bernckmchtngt obwohl doch
‘jeder Autor noch jricht publicierte e:gene Synonyme verindern nnd - Hem

‘richtigerny Namen' cntler(en darf. Trouins hatte. ‘wegen der Neuordmmg der
‘Genera olle ‘Ursache, die alten (xeneranamen - besemgen, und Batte .
in den Abbildungen zu jeder ersten Specles einer veuen’ Gatwng,f
in der UberSchrlft ‘den neuen Galtungsnamen : hmzngefﬁgc .;...' Die:
icdtionvon, 1809 wtrde voll und -alléin gemiigen, ‘am dfe ‘Recht-

¥

?mang eit seiner Orchideengattungsnamen zu begrtinden. Die Abblldtmgen

mit der Uberschrift des richtigen Nameus ‘tiber jeder ersten Speciea‘wﬁ(e
-allein auch:schon dazu geniigend. ‘In seinem Orchidesnwerk ist beides
-vereinigt, vorn die Gattungsnamen und Specxesdmgnosen und Namen von

*1809] iebst Synonymen, in den Abbxldungen dle rxchtxgen Gattnh namen

‘in der Uberschrift.« : |
Dlese ganze Darstellung ist im Wndexspruch En den Thatéachen.

Gegenlmlc hat- Tuoyazs-seine -alten — ndmlich . di¢’ auf- orches: endenden |
Gmtungsnamen —-Qhesemgt ‘weil ‘sie fur die umtansche Nomencmur ‘ge-
bildet waren; und si¢ durch eue, dem mes’schen Benennungssyswm ent-
‘sprechende ersetzt. Dass Trouars das Rechit zur Besemgung seiner dlteren,

'Namen hatte, die uhrngens,4809 obne jede Bezeichnung der zu Jedom ge-

hbngeu Arten publiciert waren, folgt.fur mich schon dgraus, dass seine ganze
unitanscha Nomenclatur den ‘von- qug aufgestellten‘Normen w:dersprwbt. L

a' ‘w

l) Histoire parucuhére des plant{ Orobidées récuelllfes suqles trols iles nustrales )

d’kfrique, de France, de’ Bourbon o’ do Madagaqcar Puris 1849, 'S/ 89
‘_uj‘ s) (ELR 6 n s. cur TEICE L TNE RE S SOl

iese #lteren Na,men der‘



Beitrige P Sysxemmk der

AuBerdem geniigen die Gauungsdlagnoseu von 4809 nur. wr‘Unlemclmdung
der Trouars'schen Genera auf orchis untercinander, biclit aber sur De-
finition gegentber den damals bereits bestehenden Orcbldeenga&tnngom~
Sehr hemerkenswert ist noch, dass die allermelsten bindiren Namen, welche
Kuntze bei seiner -»Rettunge als’ von Tnouars gegeben »wiederherstellte,
* von letzterem niemals gebraucht worden sind. AuBer bei Cynorchis, Amph-
‘orchis und Corymborchis, drei auch von Linprky anerkannten. Gathmss—
namen, hat nimlich Taouars seine alten auf orchis; endenden ‘Gatuings-
namen niemals in Verbinduog mit einem gesonderteu' Avinamen verwendet
und es ist- rem gnilkurhch wenn Kunrze scbre:b; Angorchis. palmiwmu
Thou. u. s, w., wihrend bei THouars nur zu leten ist »Palmmut und
Angraecum palmzfol:um e -
Es ist thrigens fdr mich unbegreu!hch wie luzm: hmﬂehﬂwh dar
Zeitfolge, der verschiedenen Namen Tuouans sc ghinslich missverstehen
konnte, und muss ich es dahin gesteﬂ_t lasson, ob Kusxrze wirklich den.
klaren franzosischén Text so wenig seinem Sinne nach: erfasst oder ‘ob er
ibn vielleicht gar nicht gelesen und sich our mlt den Dlagnosen hekanm:
. gemacht hat. ~ SRR &
‘Mit den oblgen Erbrterungen erledngt sich dte/ganze Betwng ‘von
Tuouars in den_]emgen Fallen, wo dieser selbst im Jahre 1822 an Stelle
-seiner frheren Gattungsnamen auf orclus andere Genusnamen mlt hmlren
.Artnamen gesetzt hat. . SR ¥ el
Wo aber. Trovars 1822 “bei Blldung binirer Namen seine- ohne jﬁdﬂ
I{Ucksncht auf die schon bestehenden Genera gebildeten Gaunngsnamon
von 1809 nicht. ‘benutzt, sondern die Arten einfach. in : dltere. Genera ein~
gereiht.hat, da hatte er sich meiner Ansicht. nach davon uberzeugt, idass
seine Gattungan keine Berechtigung batfen. . CAr e il e
~ Das ist das sschamlose Unrecbte, was LifpLEY an; Tnouns verubt haben
soll. Kunrze!) fugt dabei noch- hinzu »Wir. uberlassen @8 . Geschxchts—
forschern zu ermitteln, ob etwa anzosenbass, Unkenntms der franztisx-
schen Sprache, Diunkel oder sonst was Ursache gewesen seu' Nun,
Kunrze wird doch wohl nicht behaupten, dass AcmiiLe Ricasrp’an. Fran-
z0senhass gelitten oder nicht franzusisch verstanden habe —. I.rotidem hat
aber der. Genannte ¥828. auch Angraecum Thou.,- Bulbophyllum{[hon. ‘ge-
schrisben und. hinsichtlich der. zweiten oben erwahnten; KWgom‘,Tnouhw
schor Namen bemerkt?): Qumque nous 80yons: Ie. premier & réoonﬂaltre<
Tavantage d"ane pareille nomenclature, qui suffirait ponrindxquer d’avance la;
famille a laqnelle un genre appartient,par la seule. terzmnaxson dec ',gonxfe, :
cepeddant nous ne l’avons pas employée ICI, parceqne le' no

) a8 .. 0.5, sue. | B
'4) Monographie des Orchidées. des lles de Franco et de
Soc. d'Hist. natur., d. Paris IV 1828 ,S. 18, L



. noms f)lus anciens et .généralement connuse, Auch bewensen die

* ~Etiquettes der Pariser Herbarien, dass Trovars’ 4ltere Namen: ben den fran-

zdsischen Forschern keine Aufnahme fanden —es gehvrt somit kein »Fran-

- zosenhass« dazu, -um sie bei Seite zu lassen. Im Ubrigen ist es doch

geradezu komisch, dass Kuxrzs, der Taousns' klare franztsische Darlegung
nicht verstand und eine heillose Confusion anrichtete, Linorey, weil dieser
Tmouars richtig verstand und jene Confusion vermned »Unkenntms der

franzdsischen Spraeche « und »Dtnkel« vorwirft. , i
In Tug auf die,einzelnen Gattungen ist Folgendes zu bemerken |
ngorchis Thou. (Angraecum Bogly) Auch bier spricht ‘Kunrze 1)

namrhch von Tuouars' »urspriinglichemt Namen -Angraecum und dessen
» corrigiertem« Namen Angorchis, wihrend es sich gerade umgekehrt ver-

halt. Er macht aber dann noch besonders Anstrengungen, um thér die

ihm sehr unbequeme, seiner beabsichtigten groSen Umtaufung entgegen-

- stehende Thatsache hinweg zu kommen, dass Bosy pe:Satwr Vixcenr2) schon

480& das ‘wohlbekannte Angraecum eburneum unter diesem Namen be-

schrieben und gut abgebildet hat. ~Kunrzz findet die. Beschreibung un-
wgstiagend wnebether . bebauptet .er..cbne. jeden ausreichenden Beweis,
Bory habe »nur ungeschickt von Taouass entlehnte, - Gogen die Abbnldung
“sagt or nichts. Was schreibt aber Kunrze3) ‘selbst ‘zur Begrtindung ‘der

Aufpahme der nomina seminada? »Eine gute Abbildung ist wertvoﬂerznr;;

Erkeontnis der Pflanze als eine miitelmuBige Diagnose und doch: mnehtenl |

_sich manche auf letztere Formalitat verstoifgn.« Auch wenn lhmmcb béi

“welchem der Name Angraecum zuerst vorkommt, als- vorlmnéxsch%
trachtet' wird, gentigt ‘somit nach Kunrzs selbst die gute Abb:ldnng Boav's
.sogar ohne alle Diagnose zar legalen Aufstellung -von -drngraecum. Dass
Bowv in den spiteren Binded seiner Reised) noch. eine Eulophtopszsi al nAn-ﬂf

graecum scriptume Rumph. anfuhrt, ¥ndert daran nichts — wir: wérden.;-:_
sehen,. dass Orchideengattungen aus dem Aufang dieses' Jabrhundarts fastj'

T

“niemals gleich ganz rein aufgestellt wurden — »Angorchwc selbst .emh!ilt R

manches Fremdartige.

. Phyllorchis Thou’ 1809 ist von TIIOI:ARS selet 4822 durch Bulbo{\ !

,phyllum Thou. ersétzt worden; alle Autoren bis auf. Kurzi ba :
— meist in der richtigeren Schrenbwexse BolbOphyI&‘m — angogbhlossen

und es liegt kein Grund vor;jetzt w:eder auf *ixe l 809 veruﬂ’dhtl‘r «ﬁe 4

3. 'Epidorchis Thou. soll nach Kv
Jeuan Trouars benennt die betreﬂ‘en en Arten 4822 B}ndendrum

4)aaoussso

zeichnuug Phyllorch:s zurtickzugehen. ,X . e fnig

, o 2) Voyago dans les’ quatre princnpales lles des mers a'Afnqne. I !806. s 859
_T. ,9‘ . . : ‘»  o ' \1"- : “'"" "*‘ : @ ‘ x

8)::01s.x1,m R
6)a 6. 0. L. S. 149; Il s. m

ZE an Stelle von Hystaczdcm ‘Lindl.-
d?feé
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ist ganz klar, dass er gar keine Untargchezdnng vomehmen, sondern‘ nur
die alte Linndische Gattung zu Gunslen seiner unitarischen Nomenclatur
umtaufen wollte. Denn er sagt 1809 von seinen Epzdorchas—At;wn. » ¢ sont
les seules, qui présentent les charactéres des Epzdendrum de Linxte. .. Dass
. dies  thatschlich gar picht der Fall ist, ist htchstens bezawhnend -far”
Tuouars’ geringe Einsicht — keinenfalls aber hat derselbe em neues Genﬁs
ausreichend: begriindet. i i
k. Dendyrorchis Thou. soll nach Kuxrzx an. St.elle vou Polyslachya ?ook _
treten. - Hier hat THouars wohl Dendrobium Sw. vor;gesohwebt ‘wie' demm
auch in der Verbﬂ'enthchung von. 4822 die Arten als; d?;ﬁvobmm beze:chnet\
sind, . Wie wenig klar er sich aber itber das. Ganie war,. geigt. échon die
Vermengung des mouvopodialen Aeranthus Arachmtes Ldl mit ‘den -einer
ganz andern Gruppe angehorenden Polystachya-Arten und d’ie*Bemorkung 3
von 1809, dass die hierher gestellten Arten »doivent Imre partie: du’gente-
Aerides établi par Loureiror. Es ist gar keine‘Rede davon, dass Trouins-
~ die spiiter von Hooxzn als Polystackya’ charakteris:erten Pﬂanzen -vou Dm-
drobium oder Aerides gesondert hiitte. “ L
S. Iridorchis Thou. {Oberonia Ldl.). Die emzlge Art xst 4822 mw dem
biniren Namen Cymbidium equilans bezeichnet, woraus. falgt, dass Tmum?
-nicht im Stande war, seine Iridorchis von Cymbidium zu trenmen.. > .'i*
6. Erporchis Thou.umschlieBt zwei als (ivodyera: -bracteata und G'oodyera |
nuda bezeichnete Arten. Did erstere ist Platylepis Rich., die.zweite: eine’
wirkliche Goodyera. Getrennt hat Taouars diese Gauungen -gaf. "mchf‘xerj
hat nur »ne consultant quo-la naturee den Namen Erporchis: g
- und sich dann in Europa tiberzeugt, dass die beiden Arten iz Goodyeraj_‘
gehtren. Deshalb zu behaupten Trouars hitte elgeuthchf m s?iner Erp-
orchis die spitere Platylepy aufgestellt, ist absurd. 7 e
7. Graphorchis Thou. (Eulophza R. Br. u. a.). err bat Tuom" _selbdt
: dle Arten als zu, Limodorum gehorig aufgeftthrt — da die: ganzesmagnwe;
von: Graphorchzs ist.» Labelle ventru;terminé par un épérén ‘ou: bos’se%trésff
courtss, so ist auch nioht einzusehen, wie TaoUARS Eulophia 'von Limodorum -
Lrennen sollte.. Er. sagt von seiner. Graphorclus geradezu‘ »Le‘s

| Eulophta R. Br. anseben zu durfen : :
I ~Ah}morchzs Thou. (Calanthe R.. Br) Dne Dmgn )
; plane lobé termmé par un épémn ‘au moms amssiik

zelchnet. In den Tabellen fuhrt er an:;;--
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‘, planlagmea. Dne Gattung Centrosis ist von Sumz 1844 in der: anonym er—-.
Sobimenen sSumma Vegetabilium Scandmavxae systematice coordinatorume
(8. 88) aufg_estellt worden, aber nicht fur eine Calanthe, sondern far Limo-
dorum abortwum, ‘was auch in den nach des Verfassers Tode 4829 ‘von
WIIS'I'IUI herausgegebenen » Adnotationes botanicae« (S. 52) beswugt witd;

_ mit. Limodorum L. benennt Swarrz hier auch Formen, di¢ heute su An-
| graecum Bory gehtren. Es kann also nicht die Rede da\ron sein, Céntrosis
an 'Stelle von Calanthe zu setzen. Wenn Trousrs seine Sylvalismis zu.
Centrosi’s stellte, so- wollte er nur eine’ congenerische Verwandtschaft mit
Limodorum abortivum andeuten. Im Ganzeén ist sich Tmouvaas in keiner
“Weisé tiber die Gattungsunterschiede der gespornien Orchideen mit weichen .
Blattern klar geworden.- Da tiberdies 1809 nur die oben angegebene; vallig
“ungentigende Diagnose von Alismorchis publiciert vurde, die: Abbildung
_der »Sylvalismise aber erst 1822, also ein Jabr nach der Aufsteﬂnng von Ca~
Iantlw R. Br.1) erschienen ist, so wird man unbedmgt letztersp Namen
- beibebalten kdnnen; um so mehr, als TaOuARS selbsNSQ! aeme ’Gattung,
Alismorchis nicht aufrecht erhslt, sondem deren damals emzxge Art 7u
Gemrom Sw. rechnet. : ‘ “
“Ta der leertung 1u seiner Revisio stellt Konrze?) das Princip auf:.
»Wer dltere Gattungsnamen als giltig nachweist, ohne sie: praktisch! und
vollendet einzufthren, was nur durch nomenélatorische ﬂbewrbeimng der
Sptcies orzielt werden kann, verursacht nur Verwirrung ; ‘denn darnsch
beginnt die verennhelte Umbenenrung der Arten ‘von Berufenen und Un-

)érul’enen in leicht zugiinglichen oder obscuren Publicationen. . . ,80 dassein
Ghaos entstehen muss, dem moglichst vorzubeugéir die Plicht der’ Auwmn‘ |
“ist; 'dw Pmonwtsfragen fur Genera erledigen«. Wig genﬂgt nun Kewrze
dneser »Pllichte bei Calanthe? Er nimmt Hooxe's Flora of British {ﬁdm ‘opd -
“tauft alle dann enthaltenen Arten um, Dass dabei Preptanthe. vestita (Ldl.) .
‘Rbeh. f. von einem so ttichtigen Kenner der Orchideen, wie ercnmmmn, als
besondere Gattung betrachtet vm'd, geniert ihn dabei ebensowomg, als dass
C. ‘labrosa’(Rehb. f.) Hook. f. in-einer von Hooxer nochg ar:nicht-bentitzten
Verbﬂ’entluchung’) als neue Gattung Calanthzdmm aufgest ftwurde. Von?den'?f
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gprymborchzs Thou (Corynibis Ldl. ). Bler tritt Knum it BecM

far ersteren Namen ein, der Teouass’ Galtung entspricht, w&hrend Corymbu
nur ein unitarischer Artnamen fur dessen Corymborchis corymbosa ist. . (;
' 40. Stellorchis. Thou.- (Newdia ‘Gaud.). In: diesem Falle scheint: dhr

| 'em Pnonuusanspruch von Trouars nicht vorhanden zu sein, da er, 482
seine Gattang von 1809 nicht aufrecht erhilt, sondern die. emzige.Artu}s
- Arethusa simplex, nur im unitarischen Namen- als. Aplostellu anffﬂh’r&.i
Letzterer Name ist 1828 von A. Ricuasp als Gattungnamex irrttimlich/ ﬁr-'
wandt worden. — Gaupicitaun's Nervilia datiert -von j&%g i), der Namé 1st
den Manuscripten Coumenson’s (+1773) entnommen,; Sl ;-:’~ AN
. AA. Leptorchis Thou., Stichorchis Thou. (Ltparps LJC Blcb )‘“ Tnomls,
hut 1809 zwei Gattungen Leptorchis und Stwhordm aufgestem’) Sxe'
werden charakterisiert durch »Labelle plane, ralmttu ‘e’ dehorse; und,
sLabelle plane, replié ‘en dehorss; auBerdem ‘soll Leptor‘chzs mehmre,:
Stwhorch:s nur ein Pollinium in jedem: Antherenfach .haben;. letzteres ist
sachlich unrichtig. 1822 bezeichnet Taovans?) die vierzu diesen »Gattungom
gerechneten Arten simtlich als Malamu es.ist auch unerfindlich,: “wie er
boi seiner ginzlichen Vernachlissigung der: sonsugen Blulenstmcwr ‘sie.
hitte von Malaxis unterscheiden”sollen. Bei - Stichorchis- sagt Tnouns‘)
direct:. »Ce genre ne renferme gue dcux espéoes remarquables :par. iepr
petitesse et la singularité de leur port ..... Elles. samblerom 56 réumr
avec les Leptorchis ou Malaxis de Swanrse, erkennz also die Identitut seiner:
Gattungep miit Malawis ausdrticklich an. Trotsdem will Kuxreds): hebaup<
ten, THouams hitte in seiner Leplorchis' die spitere. Liparis L. . Riob. 518
aufgestellt, zu welcher allerdings die beiden Leptorchis, . wie. . die, beiden
Stichorchis bis in die neueste Zeit gehtrten. Meiner. Memungmacb mu-;i
.man L. C. Ricuaro, dem Begrtinder verntinfliger Definitionen bei;den enro-.
plischen Orobndeen, sehr groBes Unrecht, wenn man deshalb weﬂﬂ‘loum‘;
sne cousultant que la naturee fir Malaxis Sw. Leptarclm 'I‘hon . 8ts :
diesen Namen irrtumlich suf Pllanzen anwandte, die gar nicht zu.d
gehtren, Bicuanv’s wohl begrtindete Gattung Liparis: falien. ;1asse
In meiner Gbersicht der Orchideen in Enaun’Pum’s Pﬁanmnfmilien f
(S..428. 430) babe ich nun Liparis L. C. Rich. geteil¢ in Sturmia: Rehb, mit
ungegliederten convolutiven Blattern und Knolle 9berhalb derl-at\bmlﬁr
Liparis L. C. Rich. mit ungegliederten duplicativen. Blaue’rn
unterhﬂb der. La,ubblauer, endhciCemchts (Sechon bel len), dw ,cbf"
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~von Liparis durch die goghederteu Blatter unterschexdet. Auf die sach'»'
liche Berechtigung digser Trennung komme ich spiter: zurﬂokp Hier habe
ich nur den Vorwurf Kuxrze's zu behandeln, 'ich hatte bei der Trennung
den Namen Liparis zu Unrecht nicht der ersten, soiidern dér zweiten: Gruppe
| golaaseu. In den Regeln des Pariser Congresses heiBt es: »Enthalt die
Gattung’ eine Section oder andere. Abteitiung, welche nach lhrem 'Nanien
“odér ihren Arten den Typus oder den Ursprung der: zerlegten Gmppe dar-
stellt, so wird der Name ftir ‘diesen Teil beibehalten. Smd dagegetf keine
Sectionen oder Hhnliche Abteilungen vorhanden, und ist ein Teil bedeutend
artenreicher als der andere ; ‘50 kommt diesem der Name zu.« Nun haben
weder Rxlcunnncn, noch' Bextaax ‘und Hooxnn, ‘noch Rmigy. die ersten
heiden von mir getrenuten Gattungén als Sectionen unterschieden und ich
hielt mich deshalb fur berechtigt, ‘den Namen L:pans dem "etwa 70 Arten
rihlenden "zweiten Genus ru belassen, obwohl ich ‘sehr: ‘wohl wnsstew,
dass die erste aufgestellte Art, Liparis Loeselii L. C. Bnch damxtrzu Sturmia
‘Rohb. f. mit 2, vielleicht 3 Arten kommt. Ich glaubte um so "eher so handeln
tu sollen, als gerade fur diese Foi'men schon. RetcuExeacH 1), . weil Liparis
“auch einen Schmelterling bezeichnet, den Nomen Sturmia gebﬂdet hatte, so.
dass:ich fast gar keine Umtaufung nstig hatte. Es geschieht L.C. Ricaaro,
dessen Diagnose sowohl auf Liparis als auf. S.mrm:a passt, doch nichts Buses,
wenn sein Name statt hinter der kleinep- hintér der groBen Gattung stebt‘
‘auBerdem ist mir moglichste @bnhm der Nomenclatur thnger, als das“
historische Detail, dass die €rste Liparis unsere Liparis Loeselii war. *Bas
ist. eben der wesentliche Untersohied zwischen dem Standpunkt von Kunrex
~nm‘] .dem meinigen, dass er invglichst viele Namen 4ndert, ich dagegen
mbglichst wenige. Ich hoffe die verswndugen Botamker dabel auf memer"
Seite zu haben. v ;
- Was ' die dritte Gruppe, Rmx.n’s »Coru/’olzae« betnm dle von' ljum.kr
als Soctlon, von mir als Gattung nCcstzchas« abgetrennt wurden, so’ wﬂrdatf'
sie besser, 'wenn man nicht'sagt »a name is a nameu, -als Stickorchis Thot.
bereichnet werden.., Wie niimlich LixoLer den Artnamen Corymbu an Stelle
des: Gauungsnamens Corymborchis’ verwandt hat, ‘8o ist es ihm: ‘auch hier
gegangen.. Cestichis ist.bei Trouans [Stachorchzs] Malazxis cuespztosa, al&o
-ein: unitarischer: Speciesname. Es- wtrden damit ‘nur sehr wenige neue '
Synonyma gescbaﬂ‘en werden. Von Sttchorckzs wiren ‘dann’ freilich- tmr;:
der- Name und zwei Aﬂen von 1809 —_— dne Deﬁuutnwg_@ggng wiite -
_durchaus neu. TR
Soviel tiber -bu Psn'r—'l'nouns., lch schheBo, wegen dara shilichen
f%chlage, glench an die Controverse Malaxis SW,-Mtcro‘stylu Nutt: -Ifammar-' :
'bya o K Im Jabre 1788 beschn b vamzz) awei Orchxdeen dw beute;{

Ty Conspoctnsrexnl voSelabllis otc. 4895, s‘ (1 ~ SRR
o 9 Nova genewetspecles plantamm elc 4788 s :







